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RECURSO: P.O, 1147109

| RECURRENTE: FEDERACION ESPANOLA DE RELICION D5
ERSERANZA (FERE-CECA)

PROCLRADORA! RA. GABRIELA CIFUENTES JUESAR
RECURRIDO: CONSESERIA DE EDUCACION Y CIENCIA

SR. LETRADO DEL PRINCIPADG

fimos, Sees.:
 Precidents
1 D.Jeslis Marfa Chamorro Gongsilez
Magistrados:
Dira. Mayia José Margareto Garcfa
D. Francises Salte Yillén &

En Oviedo, a siete da julio de das mil diez

Ls 8zl d¢ 1o Comenzioss Admintemaive ded Tribnmal Sopevior de Justiola 4zl
Principado de Astoviss, compucsis pov jos Hwos, Sren. Mngistrados resefiados al
margen, ba pronusciedo la  eiguiente sentendaeneimummu@ciaso
administraiive pimero 1314709 interpuesto por Faleracion Espafiola de Redizida 42

Ensefionza (FERE-CECA), representada por i Frocursdors Dia. Gabriela Ciflientes
Juesan, sonmndo beje M diseccitn Lewads de D, Joequln Alopso Vigil, cooiw le
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Consejoria de Reucacidn y Clencin, represertada por &l . Letrado del Principado.
 Siando Ponents al Himn. Sr. Magioeaio D Jenix Mari Chamors Gonwiler,

FRIMERO.- Interpuesic e presech: meewrss, recibido o expediente
pimintsrativo ss confitié tasledo 2l moumes pem e Sorwalizese 1a demsnds, bo
que efecinG on jogal forma, en of gue hizo wne refacidn da Heohos, que en fo sustancial
se dan por teproducidos. Bxpuso en Derecho lo que ¢stimé pertinente y terming
meplicando que, en s din so dicts sentencia scoglendo en su integrided lag
protensivnos solinitadss o is desmands, ¥ ¢a anyr virtad se declece la mulided de log
hases primem, seva y decimosexis {péresfo forcem) dr la resalucidn recurrida con
imposicidn de costas a ia parte contraris, A medio de otros), solicito el ecibimiento
de! recurso a prueba.

SEGUNDO.~ Conferido basiada & In perts Axnendnids pave gue oontestess 18
demanda, lo hize £h tizmpn y forme, alegensie: Senicgm fos. bechos ds 1 demeanda,
£n cuanto 82 OPONEEN, cantmdigen o no ceincidan con fo gue resuita del expediente
 administrarive. Bxpuso en Deracho lo que estimd portinente y ionming suplicatids que
previos los wimhes legpies se Ects wn s dla Rudciy, por is que descitimando o
| recurso se confirie &f ¥En Miminisneziva racarTide, wou fmposiciin de sostis 3 la

TERCERO.- Por Auio de 24 ¢ soviewhe de 2009, e renitih &
Mmmammm<mmmmwpmmmy
admitidas, con ¢} resnitado gue ohra on autos.

CUARTO.- No csimsndoss secetaria in oelehrazidn de wists plblica, =
’,m,mammmqmm;mmmmmwamm
tiempo ¥ forme.
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QUIXTO. Se melakl para 1a volacidn y Sifo de! presents of dia 5 do olic

pReado on gue {8 misma Wvo lugw, dabidadoss wuplido todos los ramites pressrits
tnlnley.

PRIMEROD.- Que por ¢ Procurador de 1os Tribunales Sre. Ciluentes Juesan en
nombre v represeminciés ds iz Federseldn Bepsfcie ds Rsligiosos de Bnsvfimmss
(FERE-CECA), 32 NtEpusd (s contencinsn aviminisiative tamitedo pov of
provedimients ordinanie, contiz la resolucidn de focha 12 de mayo de 208, dictada por
- la Copsejerfe de Bdueacitn y Clencis, por In que se gpruchs la convocatoria de
proyectos para formentar e} desazrollo de Programas Bilinglies en ceniros de ensefianza
po universitaria en o} Principado da Asturies, cursa 2008-20106, recurso del que se dic
trasledo o 1r Adminismachin darnandads,

SEGUNDD.- Quo como principales argurnentod impagnatorios, sostends a pate
recurrenie gus in resolucidn topugnafa a0 ¢ confomie & derecho por SuaNO Que
svendia que ia resclisidn impugneds, 2 favds de 1s coal se megulaba ins convocatoia
dc proyectos pare fomentar of desarrollo do Programes Bducativos Bilingles en
centros educativos de ensefianza no umiversharia en ¢t Principedo de Asturias para el
erse 2009-2010, infingiends of poiacipio 4o igvaldet & le madida que Ine medides
de foments que alytia & & Bare cancumrenais, AIRiminelen R W0g nanivas 43 Esahana
} mnwmdawemm&bmnm,ydxﬁmmdcmmmdehmm.pﬁbm
que potenciaimente pndﬁgnse:ad{mdiemﬁqsdemqudas,asimmopotla
imposibliidad de acceder & compeusaciones econdmmicas pera atender ostod PrORIARIAS

¥ comlar 505 planes 4o KaxiRates de copversanitn, da fox Lentror aaesrindos.
t

i Por s parie, Ia Administrecion Pgblica demendada, en este cago representada
a través de Sr. Letrado det Principado, coniestd en tiempo ¥ forma oponiéndose y

3
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ADMINTTRACION | TS TECURTENTE.
DB MSTHIA

TERCEROG:- Qué estr Organo Judicial tras valorar con detenimienta las
dlegucioned formuladas por lox pertes litiganies @ est= process, debas manifesme
que lo achecion admivisvative jusgads, come ye hemos axpueso mss Buds
regula a través del trimmite de Litre conowmenciz, te adindicacion de drterminadas
modiadas de fomento en materia do ensefianza bilingGe. Asi 5o desprende de I
parte dispositiva de ia Resofucidn ¥ especizimento de las bases Primera,
Duodécima y otros concopdantes,

L2 parte recumente muestre sy dissonformidad, solamente o tres aspectos
que serén los que ne ocupen 2 continvacidn.

€on carsomat ganarel 82 DECLER0 RAGELED QU2 & Sistema de syudes plblicss
exige ol mis abeoivio respein ] principie de igualdad, quedsndy proscrite
cuslquier medida discriminatoria que pueds saponer ute inftaceion de esa gendrica
¥ reat igusidad Fictice de todoa Jos ciudsdangs, ari 9y 14 de la Constitucidn. Asl
nos io recusrda ol Tribusal Supremn o & sentencia de 14 de Marzs ds 2004, 1
npnesaria consideracita de ase principio de ipmided coles sspecisl imporanciz
suando pueden ser 1os bascs gque reguinn I2 concesidn do syudas, las que pudisren
conculcar esos principios. $olo una justificacién razonsda y razonable pudiera dar
hagar 2 up trato distinto,

Er primer Wagar ¥ por o que mspecm al problems dad ntmere de centras
concertados y piblicos qus puedan acceder a 1as ayudas, s denuncia ta infraceidn
del pripcipio de igualdad por razdn de clara diferencla de Centros piblicos
| preacialimente aprecdorss de que gus proycctos ssan fnanciados, 38, frente 2 i3
mes.&mmmm&mm%qw&sm&mm
diferenciade su sbsolute quedss explicedss sn {8 resolucion impugnada, ni
" tampocy constan &n ol expedients que se sigwid pars su adopeidn.
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mmmmmmamynmammm
quc 3= aporta con < oacrite de comesasidn 2 I3 dommnda, fuvificer o] taka
discriminatario que 8o sefisla. A ficip de esta Sala no «s posible stz justificacidn
extemporinea. Adenyis no se concretan los motivos reales que de forma racional
| pudieran sostaner ks actuacidn sdministzativa.

En efecto, se dice qee l2 implaniacitn del programa Neva varios afos da
desarrolio, sin que se puada entender que esto sea une Justificacién asimible.
Tampwb@!imvei.mgmmmmmdhpmhmcﬁmm
ecyndaria en Cenlros Pliblicos v que elic heoe preciss wn mever mimers da
programar &0 A Dusctlenze Primaria publice. Bli pudiste sce cierto, pero to
| justificads of trato desigual demuncizdo, v qwe 8 mvés do varios afos da
tmplamacidn era previsible que acomtsciere. tos datos exlemperdneamente
| apostados & refacidn & los porcentajes de implantacion de programas en In red
| plblica y privade pueden, <on independencia de 50 =& mas gue 1w Boto de
vehwparigma on la afiomacion, RO 58 EOERARCSD con 18 aferta de 3% prayentds &t
centsos piblicos y solo 8 en coniroa conoestados.

A juicio de esta Sain ol deracho » In Beiveazidn, sonstiusionalmente protegido
en &l art 27, ¥y que 2atre Ores co8a3 S8 ISR €6 un ndmers genérica a in
{ adopcién de medidas de Smepin A Ios coalms gur muneR M camsieristican v
requisitos esfablecidos en el Ley, y en coporeto a través del sistema de conciertos,
gue supone un explicito reconocimiento de que se reiinen 8308 requisitos, no puede
ser viulnerado con mn sistema de gyudan que plantesn v trsto difersnoisdn tan
conereto y pateme ooma e reaogidc en 1n Resohwhn innfghada y que concales
¢} derecho a in igvaldad de 1o de agueilos cepbos homologados a tavés del
sistema de conclertos y que las hace acrecderes de mantener su acceso a las ayudas
a una enssfianza bilinghie,

Considers ssta. Sala que 10 sxise exenoriesitn dc motivacidn dlguma g
justifique ol trato discriminetorio denunciade.

o
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Por I que ™epecta 2 R convesitn de plazes de saxilieres de oonversacida,
entiende esia Sala que de sysvo filta I justificncidn de In existencis de este tralo
desigual. Ademds en este stpuesto recogido en la Base 8, la cuestién es més
evidente s cabe, ya gue la imposibilidad de que los Centros concertados puedan
optar & este medide de spoyo. es completa. Mada se acredita ni justifica al respecto.
La alternativa de acndiz a wha aywds erareda de otes Administracion, en exte cas)
de la Administracidn Batapes, que e cantempla an la gontestasién 4 la demenda,
no entendemos que pueda dejar de lado en trato injustificadamente discriminatordo
que ofrece {2 rezolucién inpugneda v que debe fevarnns darsohamentz a dsolrar
s disconformidad a Demcho,

Ya por dltimo, y en relacién a las syudas o asignaciones econdmicas qus
establece 1a Bage 8, v que 12 norma cirennscifbe s 108 scittros de titnlaridad piblica
considerd esty Sala que de nuevo po puede acraditarse (3 concurrencis ds ung
ragdn efectiva que justifique ¢l ratamiento desigudl en relaciOn con los oegiros
asoolares de titlavidad phbdica y privada. Bl rezonamiesie fmdade sp que Ins
centros privados pueden cbtener la compensscidn para ol fin propuesio en la
borma discutida, A wavéy de lon eorvaspondienics conclertos ezondmicos, no pusde
prosperar, y& quc fambién fod colegios plibiicoa padeian hacer frents 2 osta
ouestidn a través de su cobervars ordinaria oon wege ¢ arario piiblico, Ademis de
volverse a justificar Ja actuacin edminisirefive a posteriotd, lo qus de por si
sapone un claro inconvenicnte, tampoco sc acredita que Jos conclertos educstivos
atiendan ssins cuestionas.

CUARTO~ Que como sonseenencis de cuanto anteceds 5 POHESIOr que &
dicte unn sentencia extimatoria de las pretemsiones instedas por la parte recurvente,
sin que sc impongah las costas dovengades et t5ie Proceso 2 ningona de las partes
{ Hitigantes, & no concumir }as ciroumstancias al efecto prevists en & aticoio 139
de In vigemie LICA.
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Vistos los preceptos legales citados y demés de pettinents aplicacsén,

FALLO

QUE DEBEMOS ESTDMAR ¥ BSTIMAMOS EL RECURSQ cmnmosa‘
ADMINISTRATIVO INTERPUESTQ POR EL PROCURADOR DE 108
TRIBUNALES SRA. CTFUENTES AIESAS, EN NOMBRE Y REPRESENTACION
DE LA FEDERACION BSPANOLA DE RELISIOS0S DE ENSERANZA (FERE-
CECA), CONTRA 1A RESDLUCION DE RECHA 19 DE MAYO DE 200, mC’rABﬂ
POR LA CONSEJERIA DE RDUCACION Y CIENCIA, POR LA QUE SE APHJEB‘%

LA CONVOCATORIA DE PROYBCTOS PARA FOMENTAR EL DESARRCLLO D
PROGRAMAS RILINGUES EN CENTROS DB ENSENANZ A NO UNIVERSITAR
EN EL PRINGCIPADO DE ASTURIAS, CURSO 2000-2014, DECLARANDO:

PRIMERO.- LA DISCONFORMIDAD A DERECHC DE LA RESQLUCION
IMPUGNARA Y S ANULACION, BN LO3 PARTICULARES REFERIDOS A LAS
BASEI 8 Y 1. APARTADO2

SEGUNDO.- NO HACER IMPOSICION DE LAS COSTAS DEVEMGADAS BN
ESTE PROCEDIMIENTO A NINGUNA. DE LAS PARTES LITIGANTES, ’

Asf por esta nuestra Senpencia, de la que se Hevark testimondo & los astos, la
pronunciarmos, mandamos y fismamos.

\V
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